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SENTENCIA N° 86/2023

|

En Barcelona, a 10 de abril de dos mil veintitrés,

Vistos por mi, Dfia. Ibone Liz Bello, Magistrada - Juez Titular del Juzgado Contencioso n°
8 de Barcelona, los presentes autos de procedimiento abreviado seguidos bajo el n° 364/2020 — C
promovido a instancia de D. _ representado por el Procurador

frente al Ayuntamiento de Mollet del Vallés, asistido por la Letrada Dria.
se procede a dictar la presente resolucion.

ANTECEDENTES DE HECHO

catlAP/consultaCSV himl

fejcat justicia.gencat

PRIMERO.- En la demanda de procedimiento abreviado presentada ante este Juzgado se formuld
recurso contencioso-administrativo por la defensa de _ frente a la
resolucién de 16 de octubre de 2020 por la que el Ayuntamiento de Mollet del Vallés desestima el
recurso de reposicion presentado contra la resolucién de 15 de abril de 2020 por la que se
desestiman las alegaciones formuladas por el recurrente y se le impone una sancion de 200 euros
par la comisién de una infraccién prevista en el articulo 146.1 del Reglamento General de
Circulacion.

6. Adreca web per verificar hitps:/

Data i hora 13

SEGUNDO.- Una vez admitida a tramite la demanda, se reclamd el expediente administrativo y se
ordend el emplazamiento de eventuales interesados, convocandose a las partes para la
celebracion de la vista, siguiéndose el procedimiento previsto en el articulo 78 LICA.

Doc. electronic garantit amb sig

Administracié de justicia a Catalunya - Administracion de Justicia en Catalufia Pagina 1 de 6




odi Segur de Verificacio]

Cc

er verificar: hitps://ejcat justicia.gencat.cal/lAP/consultaCSV.himl

«
8,
g
<
s
&
3
S
@
&
&
&
&
>
B
g
Q

|

2023 14:02

=

Data i hora 13/

TERCERO.- El dia 16 de diciembre de 2021 sefialado para el acto del juicio, comparecid la parte
recurrente que se ratificd en la demanda presentada y la demandada que contestd a la demanda
solicitando la desestimacion del recurso. Acordada la practica de una diligencia final, se emitieron
las conclusiones por las partes, tras lo cual, los autos quedaron pendientes de dictar sentencia.

CUARTO.- En la tramitacion de la presente causa se han observado todas las prescripciones
legales.

FUNDAMENTOS DE DERECHO

PRIMERO.- Como se ha indicado en los antecedentes de hecho en el presente procedimiento es
objeto de impugnacion la resolucion de 16 de octubre de 2020 por la que el Ayuntamiento de
Mollet del Vallés desestima el recurso de reposicion presentado contra la resolucion de 15 de abril
de 2020 por la que se desestiman las alegaciones formuladas por el recurrente y se le impone una
sancion de 200 euros por la comision de una infraccion prevista en el articulo 146.1 del
Reglamento General de Circulacion.

La parte recurrente pretende el dictado de una sentencia por la que estime el recurso y se declare
la nulidad o anulabilidad de la resolucidn impugnada, o, subsidiariamente su inadecuacién a
derecho por infraccién de la normativa y la jurisprudencia, y se reconozca el derecho del
recurrente a recuperar los puntos que le pudieran ser detraidos a consecuencia de la sancién. Y
para fundamentar su pretension aduce, en sintesis, que la actuacion del sancionador por no
puede considerarse antijuridica al concurrir en ella causas de justificacion previstas en el articulo
014 del CP, en su caso, error en la apreciacion de la causa de justificacion o error de prohibicién.
Invoca, igualmente, el derecho a la presuncion de inocencia y los principios de legalidad y
tipicidad.

Por su parte la demandada formula oposicién a la demanda y pretende el dictado de Sentencia
por la que se desestime el recurso contencioso-administrativo interpuesto por el recurrente
sosteniendo que la resolucion impugnada es conforme a derecho en base a las alegaciones
contenidas en su escrito de contestacion a la demanda que se dan aqui por reproducidas.

SEGUNDO.- Del contenido del expediente administrativo asi como del resto de documentacion
que obra en las actuaciones, es posible desprender como antecedentes facticos mas relevantes al
caso enjuiciado los siguientes: que en fecha [ |a camara instalada en la
calle Can Flequer n° 2 de Mollet del Valles captd al vehiculo con matricula .0
respetando la luz roja del semaforo (folios 4 a 25 EA); y lo anterior motivd la imposicién de una
sancion por la comision de una infraccién tipificada en el articulo 146 a) del Real Decreto
1428/2003, de 21 de noviembre, por el que se aprueba el Reglamento General de Circulacion para
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la $plicaci6n y desarrollo del texto articulado de la Ley sobre tréfico, circulacién de vehiculos a
motor y seguridad vial, aprobado por el Real Decreto Legislativo 339/1990, de 2 de marzo: “a) Una
luz roja no intermitente prohibe el paso. Mientras permanece encendida, los vehiculos no deben
rebasar el semaforo ni, si existe, la linea de detencion anterior mas proxima a aquél. Si el
semdforo estuviese dentro o al lado opuesto de una interseccion, los vehiculos no deben
internarse en ésta ni, si existe, rebasar la linea de detencidn situada antes de aquélla”.

La parte alega, por un lado, que existe una discrepancia entre la informacion contenida en la
notificacién de la resolucién sancionadora, al referirse ésta al uso de la camara modelo AXIS P-
1344-E, con la obtenida en sede electrénica donde se afiade que ademas de aquella las imagenes
se han extraido de un sistema foto-rojo. No obstante, no se aprecia que esa discrepancia tenga
mayor relevancia ni haya causa indefension a la parte pues, es precisamente cuando accede a la
sede electronica cuando tiene conocimiento de ese segundo sistema pudiendo hacer uso de los
medios de prueba que considerara idéneos. El dispositivo foto - rojo es un sistema formado por
camaras que captan imagenes del vehiculo, de la matricula y del semaforo para que sean
procesadas posteriormente y un agente de Policia pueda validarlas manualmente. En definitiva,
simplemente se sanciona en base al visionado de las imagenes de una grabacion, no
considerando ninguna unidad de medida.

Par otro lado, en cuanto al correcto funcionamiento del aparato, lo cierto es que el recurrente ha
reconocido ser él quien conducia el vehiculo en cuestién en el momento de los hechos. Pero
tampoco puede considerarse que niegue haber superado el semaforo cuando se encontraba en
luz roja pues, tras afirmar que el seméforo se apaga por completo, aflade “para encenderse
después una luz roja, una vez que su vehiculo ha superado sensiblemente la linea de precaucion”.
Aflade que existid un error en la apreciacion de la causa de justificacion o un error de prohibicion
pues, ante la ausencia de luz, pudo optar entre detenerse ante el paso de peatones dejandolo
expedito o dejar libre el paso de peatones. Del relato de los hechos es posible deducir, por tanto,
que en ese momento fue consciente de que el seméforo se encontraba en su fase roja y decidio
avanzar, con independencia del motivo por el que lo hizo.

Y en relacion con lo anterior, del propio visionado de los fotogramas obrantes en las actuaciones,
es lo que impide que la versién ofrecida por el recurrente pueda ser acogida. Se indica que la
maniobra efectuada por el autobus que circulaba por el carril derecho, invalidando parcialmente el
carril izquierdo contiguo, causd una situacién anémala. Si bien lo que se deduce de los fotogramas
es que esa situacion pudo afectar al vehiculo que precedia al del recurrente, pero no a éste en
cancreto. Consta que a las -l semaforo se encontraba ya en la fase amarilla y a las
- en la fase roja, momento en que el vehiculo se encontraba justo en la linea de detencion
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inmediatamente anterior al semaforo y el autobus habia ya rebasado el seméforo e incluso el paso
de peatones; a pesar de lo cual, consta que siguié avanzando encontrandose a las - horas
en mitad del paso de peatones y a las - lo superd. Por tanto, en el momento en que se
encontraba justo antes del paso, bien pudo detenerse porque su situacion no impedia el paso de
peatones.

De tales imagenes no se aprecia que el semaforo horizontal permaneciera en ninglin momento sin
luz - si bien la falta de luz puede deberse, como sostiene la Administracion, a que en el momento
en que se tomaron las fotografias se encontrara cambiando de fase pues por cada segundo de
tiempo existen entre 3 y 4 segundos-, y en el momento en que el semaforo cambid a su fase roja,
el vehiculo tenia plena visibilidad del mismo, pudiendo detener en ese momento su vehiculo, lo
que no hizo. Sin que, por otra parte, y a pesar de no constituir la infraccion sancionada, se pueda
desconacer que “una luz amarilla no intermitente significa que los vehiculos deben detenerse en
las mismas condiciones que si se tratara de una luz roja fija, a no ser que, cuando se encienda, el
vehiculo se encuentre tan cerca del lugar de detencion que no pueda detenerse antes del
semdforo en condiciones de seguridad suficientes” (articulo 146 c) del RGC), lo que en este caso
no concurria y hubiera permitido al conductor detenerse antes de la luz roja maxime si se tiene en
cuenta la velocidad a la que circulaba (entre 9y 12 km/hora) que le permitia haberse detenido sin
rebasar la linea de detencion. :

Por dltimo, y en conexién también a lo anterior, no se aprecia vulneracion del principio de
presuncion de inocencia del que goza el recurrente, pues consta prueba suficiente de la comision
de la infraccidn, consistente en las fotografias que ademas fueron validadas por un agente de la
Policia Municipal, que se ratificc en la denuncia formulada (documento numero 1 de la
contestacion a la demanda), informe que goza de la presuncion de veracidad contemplada en el
articulo 77.5 de la Ley 39/2015 que sefiala que: “los documentos formalizados por los funcionarios
a los que se reconoce la condicion de autoridad y en los que, observandose los requisitos legales
correspondientes se recojan los hechos constatados por aquéllos haran prueba de éstos salvo que
se acredite lo contrario™, la razon de ser de dicha presuncion es que la declaracion del agente estéa
revestida de las garantias de neutralidad y objetividad y se ha de reputar como mas creible
méxime ante la falta de prueba de contrario que permita desvirtuar sus manifestaciones, esto es,
goza de la presuncion de veracidad siempre y cuando no sea desvirtuada por el recurrente. En
este caso no se ha practicado prueba que permita desvirtuar lo relatado por €l.

En definitiva, la version ofrecida por el recurrente y en definitiva, sus alegaciones, no puede ser
acogida, por cuanto de los fotogramas obrantes en autos se deduce la comision de la infraccion
imputada. Lo que debe conllevar sin mas consideraciones a la desestimacion del recurso y
confirmacion de la resolucién impugnada.
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TERCERO.- Atendido el articulo 139 de la Ley de la Jurisdiccion Contencioso-Administrativa, no
procede la imposicion de costas al tratarse de una cuestién no exenta de valoracion juridica.

Vistos los preceptos legales y los demas de general y pertinente aplicacion,

FALLO
Que debo DESESTIMAR Y DESESTIMO el recurso interpuesto por
frente a la resolucion de 16 de octubre de 2020 por la que el Ayuntamiento de Mollet del
Vallés desestima el recurso de reposicion presentado contra la resolucion de 15 de abril de 2020
por la que se desestiman las alegaciones formuladas por el recurrente y se le impone una sancion
de 200 euros por la comisién de una infraccion prevista en el articulo 146.1 del Reglamento
General de Circulacion, resolucién que se confirma por estimarla conforme a Derecho.

Sin costas.

Notifiquese esta resolucion a las partes haciéndoles saber que la misma es firme y contra ella no
cabe interponer recurso ordinario, al amparo del articulo 81.1 de la Ley jurisdiccional.

Asf lo acuerdo, mando y firmo.
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Puede consultar el estado de su expediente en el drea privada de seujudicial.gencat.cat

Los interesados quedan informados de que sus datos personales han sido incorporados al fichero de
asuntos de esta Oficina Judicial, donde se conservaran con caracter de confidencial, bajo la salvaguarda y
responsabilidad de la misma, dénde seran tratados con la maxima diligencia.

Quedan informados de que los datos contenidos en estos documentos son reservados o confidenciales y

g que el tratamiento que pueda hacerse de los mismos, queda sometido a la legalidad vigente.
5
=
= Los datos personales que las partes conozcan a través del proceso deberan ser tratados por éstas de
g" conformidad con la normativa general de proteccién de datos. Esta obligacién incumbe a los profesionales
’é\ J:3 que representan y asisten a las partes, asi como a cualquier otro que intervenga en el procedimiento.
— El uso ilegitimo de los mismos, podra dar lugar a las responsabilidades establecidas legalmente.
(% En relacién con el tratamiento de datos con fines jurisdiccionales, los derechos de informacién, acceso,
O
£ rectificaciéon, supresion, oposicién y limitacién se tramitaran conforme a las normas que resulten de
§ aplicacién en el proceso en que los datos fueron recabados. Estos derechos deberén ejercitarse ante el
g érgano judicial u oficina judicial en el que se tramita el procedimiento, y las peticiones deberan resolverse
% por quien tenga la competencia atribuida en la normativa orgénica y procesal.
; Todo ello conforme a lo previsto en el Reglamento EU 2016/679 del Parlamento Europeo y del Consejo, en
§ la Ley Organica 3/2018, de 6 de diciembre, de proteccién de datos personales y garantia de los derechos
E‘ digitales y en el Capitulo | Bis, del Titulo Il del Libro Il de la Ley Organica 6/1985, de 1 de julio, del Poder
£ Judicial.
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