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Procedlmiento abreviado 610/2021 -B
Materia- Sanciones administrativas

Entldad bancarla BANCO SANTANDER;
Para ingresos en caja. Concepto:
s _por transferencia. bancaria:

(Procedimiento abreviado)

Juzgado - de -1lo Contencioso A

lnistrativo n
Barcelona -
Concepto:

Parte demandada/Ejecutado:
AJUNTAMENT DE MOLLET DEL
VALLES

.. Brocurador/a:

EZ%%EE;/Q de Corporac10n
Mun1c1pal .

SENTENCIA N° 173/2023

‘a 24 de octubre de 2023.

\

En Barcelona,

Vistos por Dofia Magistrada-Juez del

ada--sequiri-dos—caon-—~e]

o prasentes-aintas: ~de~-Proc

—Juzgado -de lo- Contenc10so—Admlnlstratlvo -nimero. 9 de Barcelona,----

nimero 610/2021 a instancias. de Don
Tepresentado -y defendido por la _Letrada.. 7
AYUNTAMIENTO DE MOLLET DEL -VALLES (BARC
defendido por la Letrada Consistorial Sra. -,

-contra..el

r

ANTECEDENTES DE HECHO

i

PRIMERO.- Por demanda con fecha ‘ entrada el dia 23 de
diciembre de 2021 la Letrada Sra. ;, en la representacién

.antes _ indicada, __interpuso recurso__

‘el Ayuntamiento demandado en el expedlente

Solicitando el recurrente que se dictara en su dia sentencia
por la que se revocara la Resolucién recurrida dada su nulidad,
dejando sin’ efecto 1la sancidén = impuesta o, . subsidiariamente,

disponiéndose su modulacién en atencidén al limite de velocidad

realmente excedido, .—~50. kildémetros por hora y no .-30.-, sin
detraccidén de nlnguno de los .puntos del permiso de conducir del
actor. "t

]

\
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representado y

_contencioso-administrativo.
contra la Resolucién dictada en fecha 18 de octubre de 2021 por:
sancionador numero .
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Todo ello imponiéndose a la Administracién demandada el pacjo
de las costas procesales causadas en este procedimiento.
El recurrente solicitd el recibimiento del pleito a prueba

] SEGUNDO .= Admitida Ta “demanda por Decretc de o5 de enexo de
2022 se le traslado de 'la misma a la parte demandada, siendo

requerida para la remisién del Expediente Administrativo, y se.

cité a las partes para la celebrac:.on del acto de la vista el -15
. de febrero de 2023.

TERCERO. - Recibido‘ el Expedlente Adm_nlstratlvo se dio
traslado del mismo a Ia recurrente. ” =

CUARTO.- Habiéndose dispuesto por Providencia de 21 de abril
de 2023 la continuacién del procedimiento por escrito,. la parte
demandada evacué el tramite de contestacién a la demanda por
escrito de 24 de mayo de 2023 en el que, preVLa alegac1on de

. cuantos héchos y fundamentos de derecho consideraba aplicables,
"finalizaba solicitando que se dictara ‘en su dia sentencia

ety o Hn@esﬁmn@submrw_&,;a_pame_mnfn ‘ =T<m_ -

pago de-las costas procesales causadas en este procedlmlento

. QUJ.NTO_‘_’I’TWel‘lo, : parte——a“c'tora presem:o eS_CQ_J_.tQ“Cle
conclusiones finales en fecha 13 .de septiembre de 2023,
haciéndolo la parte demandada mediante escrito de 11 de octubre
- de 2023. :

Seguidamente, quedaron los autos vistos para dictar sentenc1a,
dada cuenta el 16 de octubre de 2023.

) SEXTO.- En la tramitacién del presente procedlmlento se han
e = — b ?observado todas las prescr1pc1ones legales-.- e s = -

K ”'*FU'NDWM'WAMEW NTOS DE"'ljﬁliECHd

‘

PRIMERO. - E‘.s objeto del recurso contenc1.oso ad.rnlnlstratlvo

interpuesto a - través de la demanda formulada por “
BSOSO 1= Resolucidén dictada en fecha 18 de octubre de

namero :

Dicha Resolucién desestimé el recurso extraordinario de
"revisién planteado por el actor en fecha 5 de marzo de 2021-21 de
mayo de 2021 contra la Resolucién sancionadora recaida en dicho

tasados para dicho recurso extraordinario en el articulo 125 de
la Ley 39/2015, de 1 de octubre, del Procedimiento Administrativo
Comn de las Administraciones Publicas (en adelante, LPAC).

El recurrente se ha alzado contra dicha Resoluciédn,
solicitando su anulacién vy que se dejara sin efecto la sancién
impuesta o, subsidiariamente, ‘su modulacién en atencién al limite
de velocidad realmente excedido, .-50.- kildmetros por hora y
nc .-30.-, sin detraccién de ninguno de los puntos del permiso de
conducir del actor Lo

Ha alegado que, habiendo sido sancionado con una multa de .-

.
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300.- euros y la detraccién de .-2.- puntos de su permiso de
conduccidén por la comisién de una infraccién de - trafico
consistente en circular el dia 29 de enero de 2021 entre .-51.- y
.~-60.- kildémetros por hora, en concreto a .-58.-, en una via con

“una —timttactémmaxima—de —=30—=cual *“era“—la—m,
_, .de Mollet del Valleées (Barcelona);, 1cha multa era
improcedente por existir en la via una sefializacién incorrecta,
y/o inadecuada " y/o confusa del 1limite maximo de velocidad,
incumpliendo con 1la sefializacidén_ especifica obligada segun el
articulo 50 del Reglamento General de Circulacién, en su
redaccién aplicable a la fecha de los hechos, para que pudlera
operar 'la limitacién ‘de los .-30:.- kildémetros por hora.”"— -
Considerando en definitiva el actor que, habiendo procedido al
abono de la multa en:-el periodo voluntario para el pago con la
correspondiente reduccién del .-50.-% (-.-150.- euros), procedia
estimar el <recurso extraordinario de <revisidén que intenté
previamente en via administrativa y fue desestimado, condendndose
a la Administracién a la devolucidén de la suma pagada asi como a
dejar sin efecto la retirada de puntos del permiso de conduccién.

O suhsitdiariamente;——ecaonsideridndase - cone--—dimite--- maximg.---de. -« -

velocidad aplicable el de .-50.- kildmetros por hora, debiendo
reducirse_ o modularse el importe de_ la multa impuesta_al ‘'ser.

~rebasado Gnicamente em = 8——](3_ Témetros—por hora; mno tratandose-
de una infraccién grave.

Ademés, indicaba el recurrente que 1la Resolucidédn recurrida
adolecia de  una falta de motivacién suficiente ‘causante de
indefensién que debia conllevar su nulidad.

Contra el recurso se ha ©posicionado 1la Administracidén
demandada defendiendo la validez de su Resolucién de acuerdo con
las alegaciones y argumentos 'que expuso en el tréamite
_correspondiente de contestacidén a. la demanda .y que obran en su

i-eégerito--fechade-gl--24-de-mayo-de-2023 s oviom v om0 o e e e

relacién “con la prueba practicada en las actuaciones. cumple la-
desestlmac10n del recurso analizado. .

En primer lugar ha alegado la parte demandada la existencia o
concurrencia de una causa de inadmisibilidad del recurso cual era
la extemporaneidad en su presentacién por dos motivos.

El primero de ellos porque, habiéndose notificado 1la
Resolucién impugnada el dia 21 de octubre de 2021, el plazo para
la formulacién contra la misma en su caso del .recurso
contencioso~administrativo finia a los .-2.- meses contados de_
fecha a fecha en virtud de lo dlspuesto en los articulos 46 y 128
de la Ley 29/1998, de 13 de Jjulio, reguladora de la Jurisdiccién
Contencioso—~Administrativa (en adelante, LJCA) en relacién con el
articulo 133.3° de la Ley de Enjuiciamiento Civil (en adelante,
LEC), esto es, el 21 de diciembre de 2021, siendo que el recurso
se presentd el 23 de diciembre de 2021, excediendo .-2.- dias del
plazo indicado.

No se comparte.

Para la resolucidén de esta cuestidén no puede esta Juzgadora
"sino remitirse a lo ya indicado en el Auto de 19 de mayo de 2023
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: dictado sobre este procedimiento resolviendo esta misma cuestioén
que fue planteada por la Admlnlstrac1on por la via de alegaciones

previas. .
Indicdndose vya entonces que, a los efectos del cédmputo del
plazo de .-27- meses para interponer €l recursso contencioso-

administrativo que .emana del articulo 46 de la LJCA en relac1on
con el articulo 128 de la LJCA y el articulo 5 del Cédigo civil
para el caso del computo de los plazos por meses (computéndose de
fecha a fecha), resulta que, aun admitiendo las fechaé expuestas
por la Administracidén, que tampoco son rebatidas por el
recurrente (la Resolucidén recurrida le fue notificada al mismo el

21" de octubré de 2021 y él recurso Se presentd el 237 de diciembre-

- T de "2021), no se considera que la formulacién del citado recurso -

fuera extemporénea porque, iniciéndose el cémputo del plazo al
dia siguiente al de la notificacién, el 22 de octubre de 2021, la
aplicacién supletoria de la regla del articulo 135.5° de la LEC
(Disposicién Final Primera de la LJCA) permitia la presentacién

-del recurso hasta la prérroga de las .-15.- horas del dia
siguiente al del vencimiento de los .-2.- meses contados de fecha
S - 2 'Fnr‘h: B n'l ’)') HnJﬂﬁ'ﬁnmhﬂrn Hﬁ 7ﬂ71 an‘n ne,'-—--h::qf-':: 1:!;‘ =15 = -~

horas del 23 de d1c1embre de 2021 (en lgual sentido, la sentenc1a'

RPN, . ... de Ia .Seccidbén 22 de 'la . Sala.de_lo Contencioso-Administrativo del -

recurso de casaciédn numero 4354/2011).

Y, de igual modo, habiendo alegado la parte demandada como

segundo - motivo para apreciar, segun su - postura, la
extemporaneidad del recurso el hecho de que el mismo se presentd
una vez superado el plazo de .-2.- meses indicado computado desde
‘la fecha en la que el sancionado pagd voluntariamente la multa
impuesta, el 4 de marzo de 2021, tal y como establecia el

Tribunal —~Suprfemoc™ dé 37 de "diciembre de 20127 dictada sobre &1

Sl - - -articulo--94 del Texto--Refundido de 1la--—-Ley- sobre Trafico,
- Circulacién de Vehiculos a Motor y Seguridad .Vial (“Mina ‘wez

realizado el pago voluntario de la multa, ya sea en el acto de

naturales contados desde el dia siguiente al de su notificacién,
concluira el procedimiento sancionador «con las siguientes

consecuencias: (..) d) El agotamiento de la via administrativa,
siendo recurrible dnicamente ante el orden Jjurisdiccional
contencioso-administrativo. e) El plazo para interponer el

recurso contencioso-administrativo se iniciard el dia siguiente a
aquel en que tenga lugar el pago (..)”), tampoco se comparte.
AUun siendo cierta la alegacidén de la Administraciédn no puede

~dejar de. significarse iue el recurso contencioso-administrativo

sancionadora sino contra la Resoluciédn” desestlmatorla del recurso
extraordinario de revisidn interpuesto en el marco del . citado
procedimiento sancionador y que, por lo antes dicho, si se
interpuso en el plazo pertinente de .-2.- meses.

Plazo que, ademds, no era aplicable al <citado «recéurso
extraordinario, previsto precisamente contra actos firmes en via
administrativa, pudiendo interponerse el mismo, segtin el articulo
125.2° de la LPAC, dentro del plazo de .-4.- afios siguientes a la
fecha de la notificacién de la Resolucién impugnada cuando se

-— ' - o planteado por el no lo ha sido contra la Resolucidn
|
|
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tratare de la causa a) del articulo 125.1° o, en los demés casos,

dentro de .-3.- meses a contar desde el conocimiento de los
documentos o desde que 1la sentencia judicial quedd firme,
cumpliéndose con - dicho plazo en el caso del recurso

extraordinaric—interpuesto-por el -actor; que to-fue e 5 de marzo
"de. 2021, un dia después del pago. ' T .
Resuelto a lo anterior procede,’
de dicho recurso. _
. La causa de desestimacién del recurso extraordinario de
revisién - interpuesto por el actor contra la Resolucién
sancionadora lo fue, .como en la misma consta, la no concurrencia

no obstante, la desestimacidn -’

"de"ninguno de los supuestos que la- Ley “establece para dicho~

- recurso extraordinario. Y asi es. - - -

El articulo 125.1° de la LPAC establece que'“l. Contra los~
actos firmes en via administrativa podrd interponerse. el recurso
extraordinario de revisién - -ante el organo admlnlstratlvo que los
dictd, que también serid el competente para su resolucién, cuando
concurra alguna de las circunstancias siguientes:

ay-—oQne--al--dictarlos-se-~hubiera--incirrrido-—en-—~error:- dewheoho—wlm-nm

que resulte de los propios documentos incorporados al expedlente.
= b)Y _Que.  _aparezcan__documentos . de:-valor. esencidl _para :-la

._hjud1c1al firme™. — . ... . ..

LebOlLILiOIl U.e.L asunto que, aunque bedﬂ pO&Lef.LOLEb, ev;ueu(.i.eu e.L
“error de la resolucién recurrida. . T

c) Que en la resolucidén hayan- influido esencialmente
documentos o teéestimonios declarados falsos por sentencia judicial
firme, anterior o posterior a aquella resolucién.

d) Que la resolucidén se -hubiese dictado "como consecuencia de
prevaricacidén, cohecho, violencia, maquinacién fraudulenta u otra
conducta punible y se haya declarado asi en virtud de sentencia

No SJ_endo el caso planteado por el _ por cuanto sus
_alegaciones. no _constituyen ninguno de. los. supuestos mencionados
‘al ~ hacer referencia "a datos relativos' a una pretendida
insuficiente o defectuosa sefializacidén de la via de ocurrencia de
los hechos que, por conocidos -antes de 1la denuncia y de .la.
Resolucidén sancionadora, debieron en su caso ser alegados por el
actor en su momento pertinente, recurriendo en via administrativa
y/o Jjudicial en su caso la Resolucidén sancionadora y no, como
hizo, ésumiéndola'convel pago de la multa impuesta, renunciando
con ello a su derecho a formular alegaciones (esto es, a oponerse
_a_ la sancién impuesta) y beneficiindose de la reduccién o
bon1f1cac1on del .-50.-% aplicada.

Por lo demds -y en relacién con la también alegada por el
recurrenté falta de motivacién de la Resolucidn 1mpugnada también
procede desestimar dicha alegacidn.

No cabe ' tildar dicha Resolucién . de
motivacién suficiente. ’ -

Al respecto cabe apelar a la sentenc1a namero 222/2023, de 25
de enero de 2023, de la Seccidén 32 de la Sala de lo Contencioso-
Administrativo del Tribunal Superior de Justicia de Catalufia, que
ya advertia. que “(.) SEGUNDO: .Sobre la motivacidén .de la

nula por falta de
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resolucidn recurrida. )

Afirma el recurso inicial de la apelada que la motivacidn
recogida por la Administracidn en la Resolucién admlnlstratlva
recurrida era insuficiente.

B

Al FESPecto, establéce el articulo 35 de1a L&y 3972015 que
. "serdn motivados con sucinta referencia a los hechos 'y
‘fundamentos de derecho: a) Los actos que limiten derechos
subjetivos o intereses' legitimos [...] y h) Las propuestas de
resolucidén _en los procedimientos de cardcter sancionador, . asi
como los actos que resuelvan _procedimientos de cardcter
sancionador o de responsabllldad patrimenial. :

Tt st oS T U'No C obstante), ‘es “sabido que el procédimiento admlnlstratlvo
--- - - configura un régimen de motivacidn para ~los actos diferente del

previsto para las resoluciones judiciales. Como afirma la

Sentencia, del Tribunal Supremo de 20 de abril de 2010 (Rec.
131/2008) "[...] los actos administrativos han de considerarse
. suficientemente motivados cuando permiten conocer las razones
determinantes de la decisidén gue contienen, sin que resulte
necesario_ un andlisis exhaustivo de todos v _.cada uno de los

. - argumentos.aducidos ~por el .recurrente . En .esta misma-_linea
. ’ tenemos declarado gue la motivacidn de 1la sancidén es la que
..o ..permite_al destinatario (en este caso~al sancionado) conocer los

s T TTTHOtives de Tsu Imposicisn, en definitiva de la privacion o
‘restriccidn del derecho que la resolucidn sancionadora comporta.,
permitiendo, a su vez, el eventual control jurisdiccional de la
dec131on administrativa”

Por otro lado, expresa la Sentencia del Tribunal Supremo de 5
de diciembre de 2006 que "[...] y ello en plena conformidad con
la doctrina de esta Sala y del Tribunal Constitucional, gque
admiten reiteradamente la motivacién de los actos administrativos

- = sm e A - por referencia.-a. informes o datos -obrantes en el expediente, que

|- o _ __permitan _copocer _al recurrpm"p las _razones por _las gue la

| R "Administracidén _le _deniega sus peticiones y pueda articular

. _adecuadamente sus medios .de defensa, . que es. lo trascendente,
’ sentencias del Tribunal Constitqcional n® 122 de 25 de abril de

1994 y del Tribunal Supremo de 19 de noviembre de 20017".
La Resolucidén administrativa recurrida contiene una exposicidn
suficiente de las razones que llevan.a la toma de decisidén, y
ellas son bastantes para la comprensidn de lo decidido y su
justificacidén. Se adopta la imposicidn de la .sancidn de expulsidn

irregular e injustificada en nuestro pais, lo que constituye una
"estructura de_ presupuesto-consecuencia no especialmente compleja.

La apelada es -libre de discrepar sobre su acierto o contenido,
pero la articulacién de la propia demanda demuestra que, desde el
disentimiento, ha llegado a un entendimiento pleno de lo resuelto
en el documento.

Se desestima el motlvo ()% . v

Cumple, en definitiva,” la desestimacidén ® del recurso,
confirmando la Resolucién objéto del mismo por ser  ajustada a
Derecho.

TERCERO.- Finalmente y en relacidén con las costas procesales
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.causadas en este procedimiento, siendo integra la desestimacidn

del recurso a los efectos del articulo 139.1° de la LJCa,
procederd su imposicién a' la -parte recurrente limitandolas hasta
un maximo de .-50.- euros de conformidad con el Acuerdo de

P

" nimero

unificactémr—de—criterios—em - materiade—impositidénm—de —costas

adoptado en este partido judicial:
Vistos los citados.articulos/

e . .. ... .. .FALLO

DESESTIMAR el recurso interpuesto por Don
-contra el AYUNTAMIENTO DE - MOLLET DEL VALLES .(BARCELONA)
en relacién con la Resolucién dictada en. fecha 18 de octubre de
2021 por el Ayuntamiento demandado en el expediente sancionador
‘ confirmando dicha Resolucién por ser ajustada a
Derecho. ’

5iio«émpph%endOWaimreeurrentemelwp@gowdggiasme@stasworocesalesm

v AT e

P

causadas en este procedimiento, limitdndolas hasta un maximo

de .-50.--euros. - -

Notifiquese esta resolucién a las partes e interesados
haciéndoles. saber, conforme a lo dispuesto en ellarticulo 248 .4°
de -la Ley Orgénica del Poder Judicial, que la misma ES FIRME y
que frente a ella NO CABE RECURSO ORDINARIO ALGUNO (articulo 81
de la LJCA). : ) .-

Llédvese el~ori g.ina_l;a:l:ilj:br_g_de;sen.t

-Mégistréda—Juez

_Asi-lo acuerdo, mando y firmo, Dofia
_ del -Juzgado ‘de -“lo
numero 9 de Barcelona.
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